Diagnostic territorial des paysages et des usages de |'estuaire de
la Rance en lien avec la dynamique sédimentaire
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Le questionnement initial - Caractériser les enjeux du territoire liés a I’évolution des paysages de

I’estuaire de la Rance
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Plouér-sur-Rance. Un quatriéme désenvasement
pour le port de plaisance

Diagnostic paysager et enquéte de représentation
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Etape 1: Constats paysagers
Enquétes aupres des acteurs du territoire Analyse des médias

- Etude qualitative : observations directes /
entretiens semi-directifs .
- Etude quantitative : questionnaires " > S
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-
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Analyses et interprétation
- Traitements statistiques
- Analyse des discours et des médias Etape 2 : Enquétes qualitatives

- Conclusions et quantitatives
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Qui a repondu ?

Echantillon des entretiens semi-directifs (N=44)
— Acteurs associatifs et politiques / Riverains

- EDF
- Membres du CS / EPTB / Natura 2000

Echantillon des questionnaires (N=294)

—> Diffusion du questionnaire via les réseaux sociaux
locaux

— Pas d’échantillon représentatif MAIS suffisamment
conséquent et diversifié pour faire émerger des
tendances fortes.

* St-Malo
Dinard *
*'A" K
%
Entretiens semi-directifs (44) * 'T»AT
' Acteur associatif (3) *
i Acteur politique (6) ‘%v*
Dinan'
Y EDF (1)
Y Habitant (31)
Conseil scientifique (plan de gestion sédimentaire) (1)
EPTB Rance-Frémur (1) —— e— "
Trois interrogés ne sont pas représentés ici ; l'un a Saint-
* Natura 2000 (1) Domineuc (Bretagne), un second au Vivier-sur-Mer(Bretagne)
et le dernier & Rouen (Normandie).




1 - Le consensus autour de l'identité paysagere de |'estuaire de la Rance

70 %

Activité en bords de Rance

Promenade 91%
Repos 48%
Navigation 33%
Baignade 28%
Sport 27%
Péche 12%
Travail 12%
Péche a pied 12%
Photographie 3%

Activité naturaliste 1%

Naturel  Maritime Fluvial Forestier  Agricole  Urbanisé

« Quelles sont vos activités quand vous
allez sur la Rance ? »

(N=294 — Plusieurs réponses possibles dans
une liste)

« A quels paysages associez-vous principalement la Rance ? »
(N=294 — Plusieurs réponses possibles dans une liste)



1 - Le consensus autour de l'identité paysagere de |'estuaire de la Rance

* Un milieu bien entretenu

* Un milieu considéré comme fragile qui

o Je ne sais pas
peut se dégrader (pour 95% des enquétés) P

23 %

* Des mesures de protection bien connues lis g%rt‘rtepas

pour 46% des enquétés (telles que les e
zones Natura 2000, le projet de PNR ou les
actions de coeur Emeraude)

* MAIS qui ne sont pas jugées suffisantes
pour préserver les bords de Rance pour

. « Trouvez-vous que les bords de Rance sont bien
51% des enquétés.

entretenus ? » (N = 294)



1 - Le consensus autour de I'identité paysagere de |I'estuaire de la Rance

Selon les enquétés, des changements paysagers liés :

* aunenvasement (constaté par 82% des enquétés)
— source de nuisances pour 77% des enquétés / aux origines variées

« ad’autres causes : pollution, urbanisation, activités humaines

Causes potentielles de dégradations m

Envasement
Pollution 57 Humaine
ET

Activités humaines 40

Naturelle
Comportementsirrespectueux 31 48 %
Bétonisation / Urbanisation 21
Usine marémotrice 18 Naturelle
Activités agricoles 12 10 %

[N IR R T - ™~

« Qu’est-ce qui pourrait dégrader la Rance ? »

_ ; « Selon vous, quelle est I'origine de la vase ? »
(N=294 — Question ouverte recodée)

(N=240)



1 - Le consensus autour de I'identité paysagere de |I'estuaire de la Rance

L’'usine marémotrice de la Rance
* Bien connue par 95% des enquétés
* Peu présente dans les représentations paysageres (seuls 6% des enquétés la mentionne)

* Elle présente des avantages / des inconvénients pour le territoire

AVANTAGES DU BARRAGE EVOQUES

Diffusion des connaissances du fonctionnement

Sact 7+ 19
Avantages d'un plan d'eau du barrage etdes marées; 2; 1%

(navigation, baignade); 2; 1%

Embellit I'estuaire; 2; 1%

Autonomie énergétique; 3; 2% Préserve I'environnement; 2; 1%

Liaison routiére entre les deux rives;
7;5%

Notoriété nationale et
internationale du barrage;
12;8%

Dynamise |'économie locale;
14;9% Production d'électricité; 100; 66%;

(référence a électricité "verte"

37%)
\, A1%



1 - Le consensus autour de I'identité paysagere de |I'estuaire de la Rance

L’'usine marémotrice de la Rance

* Bien connue par 95% des enquétés

* Peu présente dans les représentations paysageres (seuls 6% des enquétés la mentionne)
* Elle présente des avantages / des inconvénients pour le territoire

Production d’électricité
66%



1 - Le consensus autour de I'identité paysagere de |I'estuaire de la Rance

L’'usine marémotrice de la Rance

* Bien connue par 95% des enquétés

* Peu présente dans les représentations paysageres (seuls 6% des enquétés la mentionne)
* Elle présente des avantages / des inconvénients pour le territoire

Notoriété et attractivité
touristique
14 %




1 - Le consensus autour de I'identité paysagere de |I'estuaire de la Rance

L’'usine marémotrice de la Rance

* Bien connue par 95% des enquétés

* Peu présente dans les représentations paysageres (seuls 6% des enquétés la mentionne)
* Elle présente des avantages / des inconvénients pour le territoire

Dynamise
’économie locale
9 %



1 - Le consensus autour de I'identité paysagere de |I'estuaire de la Rance

L’usine marémotrice de la Rance
* Bien connue par 95% des enquétés

* Peu présente dans les représentations paysageres (seuls 6% des enquétés la mentionne)
* Elle présente des avantages / des inconvénients pour le territoire

AVANTAGES DU BARRAGE EVOQUES

Diffusion des connaissances du fonctionnement

Sact 7+ 19
Avantages d'un plan d'eau du barrage etdes marées; 2; 1%

(navigation, baignade); 2; 1%

Embellit I'estuaire; 2; 1%

Autonomie énergétique; 3; 2% Préserve I'environnement; 2; 1%
Liaison routiére entre les deux rives;
7;5%

Notoriété nationale et
internationale du barrage;
12;8%

Dynamise |'économie locale;
14;9% Production d'électricité; 100; 66%;
(référence a électricité "verte"

37%)

J h

INCONVENIENTS DU BARRAGE EVOQUES

Peud'actions de

désenvaementmenées;  nondations d'habitations
et de chemins; 2; 1%

Favorise un trafic routier vecteur de
pollution; 3; 2%
Production d'électricité faible
et chére a produire; 7; 5%

Risques et contraintes pour la
navigation et la péche; 7; 5%

Envasement de la Rance; 74;
51%
Dégradation du paysage et/ou
de I'estuaire; 12; 8%

Dégradations du milieu naturel;
24;17%

\, .



1 - Le consensus autour de I'identité paysagere de |I'estuaire de la Rance

L’'usine marémotrice de la Rance

* Bien connue par 95% des enquétés

* Peu présente dans les représentations paysageres (seuls 6% des enquétés la mentionne)
* Elle présente des avantages / des inconvénients pour le territoire

Envasement
51%




1 - Le consensus autour de I'identité paysagere de |I'estuaire de la Rance

L’'usine marémotrice de la Rance

* Bien connue par 95% des enquétés

* Peu présente dans les représentations paysageres (seuls 6% des enquétés la mentionne)
* Elle présente des avantages / des inconvénients pour le territoire

Dégradation du milieu
naturel ou des
paysages

31 %




2 — Des divergences d’appréciation sur |'estuaire de la Rance

Des divergences d'appréciation sur la dynamique paysagere en cours

Les paysages se déegradent Les paysages ne se dégradent pas

Aucun changement Un envasement est observé mais

Raison principale = 'envasement _ :
paysager n’est percu Il ne degrade pas les paysages

Plutot des riverains Se mobilisent / se

depuis 20 ans structurent pour se Plutot des riverains Voient 'estuaire dans Ne sont pas
faire entendre depuis moins de 5 ans sa globalité (multi- mobilisés / ne se

Sont plutbt agés enjeux et spatialement font pas
Pensent Sont plutdt jeunes élargi) entendre

Répartition spatiale : majoritairement que

sur les bords de la vase n’apporte Répartition spatiale : Pensent que la vase

o trés en amont / trés en peut apporter une
Rance pas de béenéfices aval de I'estuaire meilleure biodiversité

environnementaux




2 — Des divergences d’appréciation sur |'estuaire de la Rance

Des divergences d'appréciation sur la
dynamique paysagere en cours

Constat de changements paysagers
L 10%

[ 140-49%

[ 150 %

1 62-71%

B 77 %

] Pas de données

Répartition des interrogés ayant constaté des

changements paysagers sur |'estuaire en
fonction de leur lieux de résidence




2 — Des divergences d’appréciation sur |'estuaire de la Rance

Baignade / marche dans |'estuaire

Déséquilibre / quantité de vase

Circulation de I'eau / turbidité

Odeur/saleté

Changements paysagers (fermeture des milieux /
perte du caractére maritime ou littoral)

Navigation

Ecosystémes (faune, flore)

Sans réponse

2%

Des divergences d'appreciation sur la vase et le

désenvasement

37 %

« Pourquoi la vase est-elle nuisible pour

I’estuaire ? »
(N=188 — Plusieurs réponses possibles)




2 — Des divergences d’appréciation sur |'estuaire de la Rance

Des divergences d'appreciation sur la
vase et le désenvasement

Considération de la vase comme
une source de nuisance

Pas de données
57 - 66 %

B 71 %

Bl 37 - 96 %

Répartition des interrogés qui considerent la

vase comme une nuisance en fonction de leur
lieux de résidence




2 — Des divergences d’appréciation sur |'estuaire de la Rance

5urt°1lj; pas ! Des divergences d'appréciation sur la vase et
le désenvasement

Oui, il fauty
réfléchir
32%

Non, pas

Je ne sais pas nécessairement
20% 16 %

« Selon vous, faut-il désenvaser la Rance ? » (N=294)



Conclusion

 Une diversité d’enjeux paysagers se dessinent quant a la Rance et son évolution
paysagere (= concordant avec les résultats de I'étude « Quels paysages veut-on
pour la Rance ? » de 2006 — Livre blanc associatif et citoyen — Rance
environnement et FAUR)

* Le plan de gestion sédimentaire gagnerait a étre articulé a un projet de territoire
englobant :

v une plus large gamme d’enjeux (outre les sédiments — pollutions, urbanisme,...)
v’ une plus large gamme d’espaces (outre les bords de Rance)
v davantage « la majorité silencieuse » (outre les 31% d’individus trés mobilisés)



